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INGRESSO EM DOMICILIO. DILIGENCIA REALIZADA EM CUMPRIMENTO A MANDADO
JUDICIAL. BUSCA E APREENSAO CUMPRIDA APOS AS 5 HORAS DA MANHA.

TESE: 1. Preceitua art. 5° Xl|, da Constituicdo Federal que a casa é asilo inviolavel do individuo,
ninguém nela podendo penetrar sem consentimento do morador, salvo em caso de flagrante
delito ou desastre, ou para prestar socorro, ou, durante o dia, por determinagdo judicial.

2. O art. 245, caput, do Cdédigo de Processo Penal, em igual dire¢do, estipula que as buscas
domiciliares serdo executadas de dia, salvo se o morador consentir que se realizem & noite, e,
antes de penetrarem na casa, os executores mostrar&o e lerdo o mandado ao morador, ou a
guem o represente, intimando-o, em seguida, a abrir a porta.

3. A interpretagdo desses dispositivos, como se sabe, no que pertine & definigdo dos conceitos de
“dia” e de “noite” para efeito de cumprimento de mandado de busca e apreens&o domiciliar,
nunca foi objeto de consenso na doutrina, havendo quem trabalhe com o critério fisico, outros que
prefiram o critério cronolégico, além daqueles que acolhem um critério misto.

4. Com o advento da Lei n. 13.869/2019, abuso de autoridade, no seu art. 22, que trata dos
chamados crimes de 8 19, lll, estabeleceu-se um novo marco temporal para o cumprimento do
mandado de busca e apreensdo domiciliar, definindo e delimitando, expressamente, o periodo
legal possivel para a realizagdo de tais diligéncias, qual seja, aquele compreendido entre as 5
horas e as 21 horas.

5. Ndo h& como desconsiderar a alteragdo legislativa que veio a definir como crime a busca
promovida "antes" das 5 horas. A norma ndo fala "antes de se iniciar o dia", fala especificamente
em um "hordrio certo e definido". A interpretag&o do direito hd de levar em conta todo arcabougo
normativo e ndo apenas um dispositivo especifico. Se had dividas quanto ao conceito de "dia" e
"noite", n&o tendo o art. 245 in casu do CPP indicado com clareza o que é dia e o que é noite e
se hd uma lei que criminaliza o descumprimento da execugd@o do mandado de busca e apreensdo
fora do "hordrio determinado e certo", deve, portanto, o primeiro dispositivo ser compreendido em
conjunto com o segundo.

6. In casu, ndo se verifica a ilicitude da prova recolhida no domicilio da recorrente, pois o registro
da ocorréncia policial (Auto Circunstanciado de Busca e Apreensdo) indica o cumprimento do
mandado as 5h05min.

7. Quanto & alegagdo de divergéncia entre o hordrio registrado no boletim de ocorréncia e o
efetivo ingresso na residéncia, visto que a praxe policial é de que a confecgéo do termo seja
realizada apds a efetiva busca, sugerindo que a ocorréncia tenha acontecido em momento
anterior as 5h05, em afronta ao disposto no art. 22, 8§ 1°, lll, da Lei Federal n. 13.869/2019,
constato que a revisdo dessa conclusdo implica revolvimento de conteludo fatico-probatdrio dos
autos, providéncia totalmente incabivel na via eleita.

8. Recurso em habeas corpus improvido.

(STJ - RHC 196496-RN, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior, Terceira Sec¢&o, unanimidade,
julgado em 10/12/2025, DJEN 19/12/2025)



https://processo.stj.jus.br/processo/julgamento/eletronico/documento/mediado/?documento_tipo=integra&documento_sequencial=352058090&registro_numero=202401256916&peticao_numero=&publicacao_data=20251219&formato=PDF
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RECONHECIMENTO DE PESSOA (FOTOGRAFICO E/OU PRESENCIAL). OBSERVANCIA DOS
PRECEITOS DO ART. 226 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. OBRIGATORIEDADE

Consequéncias do reconhecimento falho ou viciado: (1) irrepetibilidade. (2) impossibilidade de
utilizag@o, por si sé, como indicio minimo de autoria necessdrio para decretacdo de prisdo
cautelar, recebimento de denincia ou pronincia. (3) inadmissibilidade como prova de autoria.
Possibilidade, entretanto, de formag&o do convencimento do magistrado com base em provas
auténomas. Caso concreto: roubo qualificado de agéncia dos correios. Reconhecimento pessoal
viciado. Condenagdo que ndo se ampara em outras provas.

TESE: 1. As regras postas no art. 226 do CPP sdo de observéncia obrigatéria tanto em sede
inquisitorial quanto em juizo, sob pena de invalidade da prova destinada a demonstrar a autoria
delitiva, em alinhamento com as normas do Conselho Nacional de Justica sobre o tema. O
reconhecimento fotografico e/ou pessoal invalido ndo poderd servir de lastro nem a condenagdo
nem a decisdes que exijam menor rigor quanto ao standard probatdrio, tais como a decretagdo
de prisdo preventiva, o recebimento de denuncia ou a pronuncia.

2. Deverdo ser alinhadas pessoas semelhantes ao lado do suspeito para a realizagéo do
reconhecimento pessoal. Ainda que a regra do inciso Il do art. 226 do CPP admita a mitigagdo da
semelhanga entre os suspeitos alinhados quando, justificadamente, ndo puderem ser encontradas
pessoas com o mesmo fendtipo, eventual discrepdncia acentuada entre as pessoas comparadas
poderd esvaziar a confiabilidade probatéria do reconhecimento feito nessas condi¢des.

3. O reconhecimento de pessoas é prova irrepetivel, na medida em que um reconhecimento
inicialmente falho ou viciado tem o potencial de contaminar a memdria do reconhecedor,
esvaziando de certeza o procedimento realizado posteriormente com o intuito de demonstrar a
autoria delitiva, ainda que o novo procedimento atenda os ditames do art. 226 do CPP.

4. Poderd o magistrado se convencer da autoria delitiva a partir do exame de provas ou
evidéncias independentes que ndo guardem relagdo de causa e efeito com o ato viciado de
reconhecimento.

5. Mesmo o reconhecimento pessoal vdlido deve guardar congruéncia com as demais provas
existentes nos autos.

6. Desnecessario realizar o procedimento formal de reconhecimento de pessoas, previsto no art.
226 do CPP, quando ndo se tratar de apontamento de individuo desconhecido com base na
memdria visual de suas caracteristicas fisicas percebidas no momento do crime, mas, sim, de mera
identificagdo de pessoa que o depoente j& conhecia anteriormente.

(STJ - REsp 1953602-SP, Rel. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca. Terceira Secéo, por
unanimidade, julgado em 11/06 /2025, DJEN 30/06/2025)



https://processo.stj.jus.br/processo/julgamento/eletronico/documento/mediado/?documento_tipo=integra&documento_sequencial=319582867&registro_numero=202102575876&peticao_numero=&publicacao_data=20250630&formato=PDF
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PRISAO EM FLAGRANTE. CONVERSAO DE PRISAO EM FLAGRANTE EM PRISAO PREVENTIVA.
ATUACAO DE OFiCIO DO MAGISTRADO. ILEGALIDADE. VIOLAGCAO DO SISTEMA ACUSATORIO.

TESE: E ilegal a conversdo, de oficio, da priséio em flagrante em priso preventiva sem prévio
requerimento do Ministério Publico, do querelante, do assistente ou da autoridade policial, ainda
que tenha havido pedido de aplicagdo de medida cautelar diversa da prisdo.

(STF - ARE 1548692-BA, Rel. Ministro Edson Fachin, Segunda Turma, por unanimidade, julgado
em 15/9/2025, DJEN 12/09/2025)

PERDA DA FUNGAO PUBLICA POR IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. CONVERSAO DA SANGAO
EM CASSAGAO DA APOSENTADORIA.

TESE: 1. A cassagdo da aposentadoria de servidor publico, como consequéncia da perda da fungdo
publica por improbidade administrativa, é admissivel mesmo sem previs&io expressa na Lei de
Improbidade Administrativa. 2. A cassagdo da aposentadoria é compativel com o cardter
contributivo e solidario do regime previdencidrio dos servidores publicos, ndo configurando confisco
ou enriquecimento ilicito do Estado. 3. A aplicagéo da sang&o de cassagéo da aposentadoria n&o
viola o principio da legalidade, pois decorre da necessidade de se aplicar a sang&o compativel com
a conduta e o estado funcional do servidor.

(STJ - MS 26106-DF, Rel. Ministro Marco Aurélio Bellize, Primeira Sec¢é&o, por unanimidade,
julgado em 5/6/2025, DJEN 13/06/2025)



https://portal.stf.jus.br/processos/downloadPeca.asp?id=15380107823&ext=.pdf
https://processo.stj.jus.br/processo/julgamento/eletronico/documento/mediado/?documento_tipo=integra&documento_sequencial=319118284&registro_numero=202001120090&peticao_numero=&publicacao_data=20250613&formato=PDF
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CRIME DE ESTUPRO DE VULNERAVEL PRATICADO POR MILITAR. APLICACAO DA LEGISLAGAO
PENAL ORDINARIA - CAPUT E DOS §§1° AO 5° DO ART. 217 DO CODIGO PENAL.
INCONSTITUCIONALIDADE DO §3° DO ART 232 DO CODIGO PENAL MILITAR. NAO RECEPCAO
DOS INCS. | a lll DO ART. 236 DO CODIGO PENAL MILITAR

TESE: 1. O processo estd instruido nos termos do art. 10 da Lei n. 9.868/1999. Proposta de conversdo
da apreciagdo da medida cautelar em julgamento de mérito, sem necessidade de novas
providéncias.

2. Conhecimento da demanda como agdo direta de inconstitucionalidade c/c arguicdo de
descumprimento de preceito fundamental, por serem impugnados dispositivos legais anteriores e
posteriores & Constituigdio da Republica. Precedentes.

3. E materialmente inconstitucional o § 3° do art. 232 do Cédigo Penal Militar, pela auséncia de
previsdo legal de qualificadoras para os casos em que o crime de estupro de vulnerdvel resultar em
lesdo corporal grave, gravissima ou morte, acarretando apenamento mais brando que o previsto na
legislag&o comum. Vedagdo ao principio da proteg&o deficiente.

4. E de se reconhecer a ndo recepgdo dos incs. | a lll do art. 236 do Cédigo Penal Militar, por
manterem em vigéncia presungdo relativa de violéncia para casos de estupro praticado por militar
contra menores de catorze anos e pessoas com deficiéncia. Previsdo incompativel com o Cédigo
Penal, no qual a presun¢do de violéncia ndo admite prova em contrdrio em estupro de vulnerdvel.
Afronta & proibic&o de retrocesso.

5. Agdo direta de inconstitucionalidade c¢/c arguigdo de descumprimento de preceito fundamental
julgada procedente para declarar a inconstitucionalidade do § 3° do art. 232 do Cédigo Penal
Militar e a ndo recepgdo dos incs. | a lll do art. 236 do Cdédigo Penal Militar, com eficacia ex nunc a
contar da data da publicagdo da ata de julgamento.

8. Declarada a inconstitucionalidade do 8 3° do art. 232 do Cddigo Penal Militar, torna-se ausente a
previsdo legal do tipo penal de estupro de vulneréavel no Cédigo Penal Militar, a partir da publicagdo
da ata deste julgamento. Nos termos do inc. Il do art. 9° do Cdédigo Penal Militar, na auséncia de
previsdo legal de crime na legislacdo militar, aplica-se a legislagdo penal ordindria, em tempos de
paz. Passa-se a aplicar ao crime de estupro de vulnerével praticado por militar, portanto, a disciplina
normativa prevista no Cédigo Penal sobre o tema, isto é, caput e 88 1° a 5° do art. 217-A do Cédigo
Penal, a partir da publicacdo da ata deste julgamento.

(STF - ADI 7555-DF, Rel. Ministra Carmen Lucia, Plenério, por maioria, julgado em 15/9/2025,
DJEN 12/11/2025)



https://portal.stf.jus.br/processos/downloadPeca.asp?id=15382148324&ext=.pdf

