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AVISO

De ordem do Excelentissimo Senhor Presidente, Juiz Fernando Galvdo da Rocha, considerando o
disposto no art. 313 da Lei Complementar n. 59/2001 e na Portaria Conjunta n. 462/PR/2015 do Tribunal
de Justica do Estado de Minas Gerais, disponibilizada no Diario do Judiciario Eletrénico (DJe) de
04/12/2015, comunicamos aos juizes, aos representantes do Ministério Publico, aos defensores publicos,
aos advogados, aos servidores e as partes interessadas que ndo havera expediente nos Orgdos da
Justica Militar Estadual, nos dias 8 e 9 de dezembro de 2016, em razdo do feriado do Dia da Justica e da
suspensédo do expediente do dia posterior, ficando prorrogados, para o primeiro dia util subsequente, os
prazos que vencerem nas referidas datas.

Belo Horizonte, 1° de dezembro de 2016.

(a) Frederico Braga Viana
Secretério Especial do Presidente
JME 0262-3

GERENCIA JUDICIARIA

Gerente Judiciario: Eli Alvarenga

TRIBUNAL PLENO

O Tribunal Pleno, na sessédo de 23 de novembro de 2016, aprovou o seguinte enunciado de sumula
vinculante:

SUMULA VINCULANTE 01

A reabilitacdo administrativa prevista no art. 94 da Lei n. 14.310/02 ndo acarreta o cancelamento dos
pontos negativos atribuidos ao conceito funcional do militar condenado.

Precedente: Incidente de Assuncdo de Competéncia Processo PJe n. 0800050-16.2016.9.13.0000
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Suscitante: Segunda Camara

Suscitado: Tribunal Pleno

Outros Interessados:

Estado de Minas Gerais (Apelante)

Procuradora do Estado: Jerusa Drummond Brandao (OAB/MG 078201)
Claudinei Batista Neves (Apelado)

Advogados: Fabricio Leonardo de Alcantara Costa (OAB/MG 102722) e outros

EMENTA
INCIDENTE DE ASSUNCAO DE COMPETENCIA — INTERPRETACAO DA APLICACAO DO DISPOSTO
NO ART. 94 DA CEDM - EXISTENCIA DE RELEVANTE QUESTAO DE DIREITO, COM GRANDE
REPERCUSSAO SOCIAL EM RAZAO DE O CONCEITO FUNCIONAL DO MILITAR CUMPRIR UM
PAPEL FUNDAMENTAL NA MANUTENCAO DOS PILARES DA HIERARQUIA E DISCIPLINA NOS
QUAIS SE FUNDAM AS INSTITUICOES MILITARES — NECESSIDADE DE ESTABILIZACAO DO
ENTENDIMENTO SOBRE O TEMA — MATERIA DO RECURSO DE APELACAO APRECIADA PELO
TRIBUNAL PLENO — CANCELAMENTO DAS FALTAS DISCIPLINARES — ART. 94 DO CEDM -
RECLASSIFICACAO PARA O CONCEITO “B” COM ZERO PONTO — IMPOSSIBILIDADE — PRINCIPIO
DA LEGALIDADE — INTELIGENCIA DO ART. 5°, § 2°, DO CEDM - RECURSO DE APELACAO
PROVIDO.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s presentes autos, sendo suscitante a Segunda Cémara, suscitado o
Tribunal Pleno e, outros interessados o Estado de Minas Gerais (apelante), a Procuradora do Estado
Jerusa Drummond Brand&o, Claudinei Batista Neves (apelado), os advogados Fabricio Leonardo de
Alcantara Costa e outros, acordam os juizes do Tribunal Pleno, por unanimidade, nos termos do voto do
juiz relator, em dar provimento ao recurso de apelagdo, para reformar a sentenca primeva e manter
integro o ato administrativo praticado pela Administracéo Militar.

Foi invertido o 6nus da sucumbéncia, todavia, suspendeu-se a sua cobranca, por terem sido concedidos
ao apelado os beneficios da justi¢ca gratuita.

RELATORIO

Na sesséo de julgamento da Segunda Camara — PJE - realizada no dia 19 de maio de 2016, teve inicio o
julgamento da Apelacdo n. 1000073-03.2015.9.13.0003, sendo apelante o Estado de Minas Gerais e
apelado Claudinei Batista Neves, quando, de oficio, este Relator propds a instauracdo do incidente de
assuncdo de competéncia, nos termos do art. 215 do RITIMMG, para submeter o presente a apreciacdo
do Pleno desta Corte, o que foi acolhido por todos os demais membros da Camara.

O recurso de apelacdo aviado pelo Estado de Minas Gerais tem por objetivo reformar a r. sentenga que
julgou procedente o pedido de anulagdo do ato administrativo proferido pela Diretoria de Recursos
Humanos (Despacho Administrativo n. 004/2012-DRH).

Extrai-se dos autos que, no dia 28/09/2005, foi publicada a ultima punicdo disciplinar em desfavor do
autor, sendo o mesmo classificado no conceito “C”, com 77 (setenta e sete) pontos negativos. Decorrido o
prazo de 5 (cinco) anos, contados da data da publicagdo da ultima transgressado disciplinar, sem o
cometimento de qualquer falta pelo militar, o Major PM Comandante do 28° BPM/162 RPM, nos termos do
disposto no art. 94 do CEDM, determinou o cancelamento das puni¢fes impostas aquele, conforme se
verifica no BIR n. 31, de 04/06/2012.

Por ndo ter o cancelamento das puni¢cbes ensejado a restituicdo dos pontos deduzidos do conceito
funcional do autor, 0 mesmo apresentou requerimento junto & Administracdo Militar pugnando pela
restituicdo da pontuacéo referente as puni¢des canceladas. No requerimento em questéo, o militar aduziu
que, por forca do disposto no art. 25 do Decreto n. 42.943/2002, os efeitos das puni¢cdes canceladas em
razao do disposto no art. 94 do CEDM também deveriam ser cancelados.

Todavia, ndo logrou éxito em seu pleito, tendo em vista que o Diretor de Recursos Humanos da Policia
Militar de Minas Gerais, Cel. PM Eduardo César Reis, indeferiu o requerimento, com fundamento nos
termos constantes no Despacho Administrativo em Requerimento n. 004/12-DRH, de 07 de novembro de
2012, publicado no BGPM RES. N 229, de 09 de novembro de 2012, conforme se verifica na
documentagdo constante no Id 13321, denominado “documentos instru¢do — Claudinei”, juntado em
21/08/2015.

Nao concordando com a decisdo acima mencionada, o militar, ora apelado, ajuizou ag&o ordinaria
objetivando a anulagdo da punigéo, de forma que todos os pontos negativos constantes em seu extrato de
registro funcional, referentes as puni¢gbes canceladas por for¢a do disposto no art. 94 do CEDM, também
fossem cancelados. Para fundamentar o seu pleito, asseverou, em sintese, que a manutengdo das
pontuagfes negativas decorrentes das puni¢cfes disciplinares no seu conceito funcional ndo ensejaria a
sua real reabilitagdo, mas apenas um simulacro desta, pois continuaria a sofrer com os efeitos
decorrentes da punicédo disciplinar que ele ja cumpriu. Alegou que, em virtude do intervalo de tempo
transcorrido (cinco anos sem qualquer punigdo, nos termos do caput do artigo 94 do CEDM), nao se
deveria impedir a sua reinsercdo e reabilitagdo completa. Ao final, pugnou para que fosse julgada
procedente a agdo, a fim de se decretar a ilegalidade e nulidade do ato administrativo disciplinar proferido
pela Diretoria de Recursos Humanos (Despacho Administrativo n. 004/2012- DRH) e, consequentemente,
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condenar o requerido a efetuar o cancelamento de 107 (cento e sete) pontos negativos computados no
seu conceito funcional, desde a data em que cumpriu o intersticio de 05 (cinco) anos sem sofrer puni¢édo
(28/09/2010), conforme comando do artigo 94, caput e 8§1°, do CEDM.

Citado, o Estado de Minas Gerais apresentou contestacdo. Na sua peca defensiva, o Estado refutou o
pedido formulado pelo autor, afirmando que, em se tratando de anulagdo de puni¢des disciplinares,
existem duas situagbes bastante distintas, quais sejam: a anulagdo propriamente dita, em razdo da
ilegalidade do ato, e o cancelamento da punicdo, previsto como recompensa no Cédigo de Etica dos
Militares — inteligéncia do disposto nos artigos 50, lll, e 94. Ressaltou que, além do cancelamento das
penas disciplinares, o legislador previu, ainda, no tocante a pontuacgao e ao conceito funcional, o beneficio
da atribuicdo de pontos por ano sem punicdo — inteligéncia do disposto no art. 5°, §2° do CEDM.
Ressaltou, também, que, caso seja atendido o pedido de devolugdo dos pontos, como pretende o autor, a
Administracdo estara beneficiando-lhe duplamente, pois, além de cancelar e devolver a pontuagdo
perdida, ainda Ihe atribuird 10 (dez) pontos por ano sem puni¢éo. Disse que, se for devolvida a pontuagao
do militar descontada nas transgressdes disciplinares em caso de recompensa, seu conceito funcional
terd que ser modificado desde aquela ocasido, o que ensejaria a modificacdo de situacdes juridicas
consolidadas no tempo, comprometendo-se, assim, o principio da seguranca juridica. Por fim, asseverou
que os institutos das san¢des disciplinares, recompensas e melhoria da pontuacéo relativa ao conceito
sdo totalmente distintos, ndo podendo a eles ser dado o mesmo tratamento. Ao final, pugnou pela
improcedéncia dos pedidos contidos na inicial, bem como pela condenagdo do autor ao pagamento dos
Onus decorrentes da sucumbéncia.

Apos o desenvolvimento do processo, o MM. Juiz a quo julgou procedente o pedido do autor, sob os
seguintes fundamentos:

[...]

N&o havendo a necessidade da producéo de prova em audiéncia e tratando-se de matéria unicamente de
direito é o caso de julgamento antecipado da lide, nos moldes do artigo 330, inciso |, do CPC.

Transcrevo os dispositivos da Lei n. 14.310/2002, questionados pelas partes:

Art. 5° — Sera classificado com um dos seguintes conceitos o militar que, no periodo de doze meses, tiver
registrada em seus assentamentos funcionais a pontuacéo adiante especificada:

| — conceito “A” — cinquenta pontos positivos;

Il — conceito “B” — cinquenta pontos negativos, no maximo;

Il — conceito “C” — mais de cinquenta pontos negativos.

§ 1° — Ao ingressar nas Instituicbes Militares Estaduais — IMEs —, o militar sera classificado no conceito
“B”, com zero ponto.

§ 2° — A cada ano sem punicdo, o militar recebera dez pontos positivos, até atingir o conceito “A”.

Art. 50 — Recompensas sdo prémios concedidos aos militares em razdo de atos meritorios, servicos
relevantes e inexisténcia de san¢des disciplinares.

§ 1° — Além de outras previstas em leis e regulamentos especiais, sdo recompensas militares:

| — elogio;

Il — dispensa de servico;

Il — cancelamento de punicdes;

IV — consignacgéo de nota meritéria nos assentamentos do militar, por atos relevantes relacionados com a
atividade profissional, os quais hdo comportem outros tipos de recompensa.

§ 2° — A dispensa de que trata o inciso Il do § 1° sera formalizada em documento escrito em duas vias,
sendo a segunda entregue ao beneficiario.

Art. 94 — Decorridos cinco anos de efetivo servi¢o, a contar da data da publicacéo da UGltima transgresséo,
0 militar sem nenhuma outra punicao tera suas penas disciplinares canceladas automaticamente.

§ 1° — As puni¢Bes canceladas serdo suprimidas do registro de alteragBes do militar, proibida qualquer
referéncia a elas, a partir do ato de cancelamento.

§ 2° — Ap6s dois anos de sua transferéncia para a inatividade, o militar classificado no conceito “C” sera
automaticamente reclassificado.

Os dispositivos acima transcritos tratam de institutos de natureza distinta.

Segundo o § 2°, do artigo 5°, contido no Capitulo | — GENERALIDADES, do Titulo | — DISPOSICOES
GERAIS, da Lei Estadual n. 14.310/2002, a cada ano sem puni¢do, o militar recebera dez pontos
positivos, até atingir o conceito “A”.

O dispositivo € claro e independe de complemento a se atribuir dez pontos positivos anuais ao militar que
néo foi punido no periodo de um ano, até se alcancar o conceito “A”, com 50 (cinquenta) pontos positivos.
Por sua vez o artigo 50, contido no Capitulo | — DEFINICOES E ESPECIFICACOES, do Titulo IV —
RECOMPENSAS, da lei em comento, define ser recompensas 0s prémios concedidos aos militares, em
razdo de atos meritorios, servicos relevantes e inexisténcia de sangfes disciplinares, sendo o
cancelamento de puni¢cdes uma das suas espécies. O dispositivo ndo se aplica a lide.
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Ja o artigo 94, contido no Titulo VIII — DISPOSICOES GERAIS, da Lei Estadual n. 14.310/2002 impde o
cancelamento de penas disciplinares, decorridos cinco anos da publicacdo da Ultima transgresséo
disciplinar, suprimindo-as dos assentamentos funcionais do militar.

Observa-se que tal modalidade de cancelamento é automatica, segundo dispbée o “caput” do artigo 94,
pelo que independe de qualquer outro requisito ou condicéo.

O Autor obteve o cancelamento de 15 (quinze) puni¢des em 04/06/2012, pelo Comandante do 28° BPM,
conforme publicado no boletim interno da corporacdo de n. 31, nos termos artigo 94, da Lei Estadual n.
14.310/2002.

Através de deciséo contida no denominado “despacho administrativo em requerimento” n. 004/12 DRH,
de 07/11/2012 o Diretor de Recursos Humanos da PMMG indeferiu requerimento do Autor no sentido de
devolugéo da pontuagdo decorrente das puni¢des canceladas.

Bem.

A meu ver, pelo acima exposto, com o cancelamento das puni¢gfes, deveriam ser suprimidas todas as
referéncias punitivas, entre elas, a correspondente pontuacao decrescida do conceito funcional do Autor.
Diante de tal, com fulcro no inciso |, do artigo 269, do CPC, acolho o pedido, para anular a decisdo
contida no denominado “despacho administrativo em requerimento” n. 004/12 DRH, de 07/11/2012,
firmada pelo Diretor de Recursos Humanos da PMMG, devendo a instituicdo cancelar a pontuagdo
negativa langada no conceito funcional do Autor, correspondentes as puni¢fes canceladas por meio da
publicacéo contida no boletim interno n. 31, de 04/06/2012, com efeitos a partir de tal data, inclusive com
a reclassificacdo do respectivo conceito funcional, nos termos do artigo 5° da Lei Estadual n.
14.310/2002.

Condeno o Réu ao pagamento das despesas processuais e honorarios advocaticios, 0s quais arbitro em
R$ 1.000,00 (Mil reais), observados os requisitos das alineas a, b e ¢ do § 3° e do § 4° do artigo 20 do
CPC.

[.]

Irresignado, o Estado de Minas Gerais aviou recurso de apelagdo pugnando pela reforma da sentenca
primeva.

O autor apresentou contrarrazdes pugnando pela manutencao da r. sentenca primeva.

Iniciado o julgamento da apelagdo perante a Segunda Camara desta Corte, este Relator, em sede
preliminar, propés, de oficio, a instauragéo de incidente de assungdo de competéncia, nos termos do art.
947 do Novo Codigo de Processo Civil e do art. 215 do RITIMMG, justificando a presenga, no caso
concreto, dos requisitos legais exigidos para a instauracao do citado incidente, relacionados a existéncia
de relevante questdo de direito, com grande repercusséo social e sem repeticdo em multiplos processos,
nos termos abaixo transcritos:

[.]

Inicialmente, ressalto que a afetacdo de julgamento a outro 6rgdo colegiado ja encontrava previséo no art.
555, 81° do CPC/1973. A nova medida, no entanto, visa ndo apenas prevenir ou compor divergéncia
entre camaras ou turmas do tribunal, embora possa ser também ser utilizado nesses casos. Neste
sentido:

Nota-se que o paragrafo 4°, do artigo 947, do Codigo de Processo Civil traz uma hipotese em que a
repercussao social & presumida, qual seja, quando o tribunal se deparar com “relevante questéo de direito
da qual seja conveniente a prevencdo ou a composi¢do de divergéncia entre cAmaras ou turmas do
tribunal”. Aqui, o incidente podera ser preventivo (quando ainda ndo se instalou a pluralidade de
entendimentos) ou efetivo (quando ja ha divergéncia de entendimentos). SOARES, Marcos José Porto.
Do incidente de assuncdo de competéncia no NCPC, disponivel em https://jus.com.br/artigos/45830/do-
incidente-de-assuncao-de-competencia-do-ncpc, acesso em 10.05.2016.

No que diz respeito ao requisito da relevante questdo de direito, Marinoni, Arenhart e Mitiero esclarecem
gue relevante questdo de direito é aquela cuja solugao redunde em grande repercussao social, a partir de
interpretagdo que conjuga os dois requisitos legais. (MARINONI, Luiz Guilherme; ARENHART, Sérgio
cruz; MITIEIRO, Daniel. Novo Curso de Processo Civil: Tutela dos Direitos Mediante Procedimento
Comum. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2015. v. 2. p. 567).

Considero presente esse requisito no caso debatido nos autos, eis que as diferentes interpretacfes
acerca da aplicacdo do art. 94 do CEDM tém impactos diretos sobre a conceituacdo do militar na
Corporagdo. Em uma instituicdo que se pauta pela hierarquia e disciplina o conceito funcional do militar
cumpre um papel importantissimo para a manutencéo desses pilares, na medida em que constitui base
para promogdo e concessdo de beneficios/direitos, que ndo encontram correspondéncia em outras
carreiras civis. Apesar da matéria ja ter sido apreciada pelo Pleno desta Corte, a primeira instancia vem
proferindo decisbes em sentido contrario, tal como ocorre na espécie. Faz-se necessario, pois, a
estabilizacdo do entendimento sobre o tema, por meio da criagdo de um precedente vinculante, ja que se
trata de questdo que interessa a todos os militares que foram ou podem vir a ser alvo de puni¢es
disciplinares, a Corporacdo, que faz uso da conceituagdo funcional para cumprir seus objetivos,
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premiando e sancionando comportamentos préprios da disciplina militar e, em dltima analise, a sociedade,
destinataria dos servicos de seguranca publica.

Quanto ao terceiro requisito, verifico que ndo se trata de demandas repetidas sobre a mesma
controvérsia, razdo pela qual fica afastada a aplicacdo ao caso do incidente de resolugdo de demandas
repetitivas, previsto nos artigos 976 a 985 do Cédigo de Processo Civil.

Evidenciada, pois, a existéncia de relevante questdo de direito, com grande repercussado social e sem
repeticdo em mdltiplos processos — sendo certo que o conceito funcional do militar cumpre um papel
fundamental na manutenc¢édo dos pilares da hierarquia e disciplina nos quais se fundam a Corporacéo - e,
sobretudo, levando-se em conta que 0s provimentos jurisdicionais devem ser coesos e transmitir
segurancga juridica a quem se encontra na mesma situacao juridico-funcional, é necessario que o Pleno
desta Corte proceda ao julgamento deste recurso, na forma do citado art. 947 do Codigo de Processo
Civil.

Com essas considerac¢des, com fulcro no art. 215 do RITIMMG, de oficio, proponho que o presente
recurso seja apreciado pelo Pleno desta Corte.

[.]

Tendo os demais integrantes da Segunda Camara acolhido a admissibilidade da instauracdo do incidente
de assungdo de competéncia e cumpridos os procedimentos previstos nos paragrafos 3° e 4° do
RITIMMG, submeto o recurso de Apelagdo PJe n. 1000073-03.2015.9.13.0003 a julgamento, pelo Pleno
desta Corte, caso este reconheca interesse publico na matéria.

E o relatorio.

RELATORIO COMPLEMENTAR

Em sesséo do dia 20 de julho de 2016, o Pleno deste e. Tribunal de Justica Militar, por unanimidade de
votos, admitiu o presente incidente de assung¢édo de competéncia e decidiu sobrestar o julgamento do feito
para que fosse oportunizada manifestagdo das entidades militares, com fulcro no art. 950, § 3° do CPC.
Em vista da aprovacdo na Assembleia Legislativa do Estado de Minas Gerais do Projeto de Lei n.
779/2015, cuja matéria, dentre outra, versava sobre a extensdo dos efeitos da aplicagdo do art. 94 da Lei
n. 14310/02, que constitui o objeto central do presente incidente, este Relator determinou que se
aguardasse a conclusdo do processo legislativo do projeto de lei em questédo para o prosseguimento do
feito.

Por ter sido o Projeto de Lei n. 779/2015 totalmente vetado pelo Exmo. Governador do Estado de Minas
Gerais (Mensagem n. 205, de 28 de julho de 2016, publicada no Diario do Executivo do dia 29/07/2016) e
em atencdo a decisdo proferida pelo Tribunal Pleno, na sessdo do dia 20/07/2016, este Relator
determinou a expedigdo de oficio aos Comandantes-Gerais da Policia Militar e do Corpo de Bombeiros
Militar, bem como as entidades de classe militares (Associacdo dos Oficiais da Policia Militar e do Corpo
de Bombeiros Militar do Estado de Minas Gerais — AOPMBM; Clube dos Oficiais da Policia Militar de
Minas Gerais — COPM; Associagdo dos Pragas Policiais e Bombeiros Militares de Minas Gerais — ASPRA;
Centro Social dos Cabos e Soldados da Policia Militar e Corpo de Bombeiros Militar de Minas Gerais —
CSCS PM/BM-MG), para que, se desejassem, se manifestassem sobre a matéria objeto do presente
processo, por meio de memoriais, no prazo de 15 (quinze) dias (Id 23211).

Houve manifestacéo acerca da matéria por parte da Associagcdo dos Oficiais da Policia Militar e do Corpo
de Bombeiros Militar do Estado de Minas Gerais — AOPMBM (Id 23782, juntado em 19/08/2016) e do
Comandante-Geral do Corpo de Bombeiros Militar de Minas Gerais (Id 24144, juntado em 31/08/2016).

A Associagdo dos Oficiais da Policia Militar e do Corpo de Bombeiros Militar do Estado de Minas Gerais —
AOPMBM - salientou que menos de dois por cento da tropa da Policia Militar do Estado de Minas Gerais
encontra-se abaixo do conceito B-24, segundo levantamento interno que realizou. A instituicdo estima que
a situacdo seja bastante semelhante no Corpo de Bombeiros. Em vista desse quadro, considerou que
acolher a pretensao do ora apelado implicaria igualar militares com extrato funcional completamente
distintos, e tornando a referida minoria apta a promog¢éo imediatamente, em detrimento da maioria da
tropa, que se esmerou por alcangar conceito funcional positivo. Nas palavras da Associagao, “enquanto
alguns militares progredirdo no conceito, a cada ano, com ganho de 10 (dez) pontos positivos, outros
atingirdo conceitos superiores ao terem suas puni¢cdes canceladas pelo mero decurso do tempo.” O
sucesso da pretensdo do apelado implicaria, assim, a alteragéo, pela via da interpretacao jurisdicional, do
sistema de conceitos e a respectiva progressao estabelecida na norma. Por fim, a Associacdo manifestou
sua “imensa preocupagao no desestimulo que assolara a tropa caso esta Egrégia Corte Castrense venha
pacificar entendimento manifestado pelo magistrado sentenciante”.

O Comandante-Geral do Corpo de Bombeiros, por sua vez, ponderou que o art. 94 do CEDM que trata do
cancelamento das punig6es como recompensa pelo ndo cometimento de transgressdo no periodo de
cinco anos de efetivo servigo nada diz sobre a reclassificagdo do conceito do militar. Pela interpretacdo do
texto do Comandante-Geral, essa omisséo foi proposital, “pois foi estabelecido como uUnica forma de
melhoria do conceito do militar o recebimento de dez pontos positivos a cada ano sem puni¢éo, conforme
o disposto no § 2° do art. 5° do mesmo diploma legal”.

Em seu sentir, aplicar o instituto do cancelamento da punicdo com o cancelamento da pontuacao
respectiva e ainda atribuir dez pontos ao militar por cada ano sem punicéao significaria beneficia-lo em
dobro, prejudicando o carater educativo da sancdo disciplinar, além de incentiva-lo a transgredir. Tal
interpretacgdo violaria, ainda, o principio da legalidade.
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O Comandante-Geral do BMMG ponderou ao final que caso esta Corte Castrense decida, porém, anular
todos os pontos negativos que foram atribuidos ao militar sancionado ao aplicar a recompensa de
cancelamento de puni¢fes, que seja dado o seguinte encaminhamento:

[...] deve ser verificado o conceito que o militar possui no momento da anulacdo da pontuagéo e os efeitos
da anulag&o seja ex nunc, pois a san¢éo disciplinar perderia toda a sua eficicia e razao de existir.

Caso o militar possua um conceito "B" negativo ou "C", a pontuacdo negativa deve ser anulada e ele ser
reclassificado no conceito "B" com zero ponto, ou seja, a mesma pontuacdo que o militar recebe ao
ingressar na Instituicdo nos termos do 8§ 1° do Art. 5° da Lei n. 14.310/02-CEDM.

Caso o militar possua um conceito "B" positivo, a sua pontuacéo deve ser mantida e ele continuara a
receber pontos nos termos da norma em vigor, ou seja, a cada ano sem punic¢éo, recebera dez pontos
positivos até atingir o conceito "A", nos termos do § 2° do Art. 5° da mencionada Lei.

E o relatério complementar.

VOTOS

JUIZ FERNANDO ARMANDO RIBEIRO,

RELATOR

Reconhecido o interesse publico na matéria, passo a analise do recurso de apelacdo, uma vez que estdo
presentes 0s requisitos objetivos e subjetivos de sua admissibilidade.

Trata-se de recurso de apelacdo aviado pelo Estado de Minas Gerais em face da r. sentencga que julgou
procedente o pedido de anulacdo do ato administrativo proferido pela Diretoria de Recursos Humanos
(Despacho Administrativo n. 004/2012-DRH) e determinou a instituicdo cancelar a pontua¢do negativa
langada no conceito funcional do apelado, o que corresponde as puni¢cdes canceladas por meio da
publicagc&o contida no Boletim Interno n. 31, de 04/06/2012.

Senhor Presidente, a acdo que ora apreciamos traz em seu bojo uma pretensdo que traduz, a um sé
tempo, o lado positivo e 0 negativo do judiciarismo que o Brasil tem vivido nos dltimos anos. De fato, a
Constituicdo democratica de 1988 veio trazer toda uma renovacédo do pensamento juridico no que tange
as possibilidades de acesso a justica e ao controle judicial de diversos ambitos da vida, antes sequer
imaginaveis, e de toda a normatividade. Tal ampliacdo trouxe, em seu bojo, um profundo desafio aos
O6rgdos vocacionados a aplicacdo do Direito, acarretando especialmente ao Judiciario uma situagéo
paradoxal de crise e de crescente importancia, na qual ele ainda se encontra imerso. De fato, a tradicdo
“judiciarista” da histéria republicana brasileira nunca foi tdo incrementada.

Tal fenbmeno foi muito bem reconhecido e destacado pelo Min. Sepulveda Pertence em seu discurso de
posse na presidéncia do Supremo Tribunal Federal, quando assim se manifestou:

Desconheco outro texto constitucional — sejam os que a precederam, no Brasil, sejam os de direito
comparado — que haja confiado, mais que a Constituicdo de 88, na solucdo judicial dos conflitos
individuais e coletivos de toda ordem e aberto formalmente com tanta generosidade as vias de

acesso a jurisdicdo aos cidadaos, as formacdes sociais intermediarias e ao Ministério Publico, como
instrumento de toda a sociedade (Um poder independente. Brasilia: 1992. p. 46).

Numa de suas configuragBes mais concretas, o judiciarismo significa concretizacdo do acesso aos
valores constitucionais, numa extensao que permita que os jurisdicionados introjetem em suas praticas e
vidas as premissas do sistema constitucional democratico. Trata-se, pois, de uma das dimensdes da ideia
de living constitution (a constituicdo viva), tdo apregoada pela doutrina estadunidense. Lado outro, traz
consigo as multiplas faces da chamada judicializacdo da vida, fenémeno que pode levar o Judiciario a
extrapolar o limite legitimo e razoavel de sua atuagdo, inserindo-o num protagonismo exacerbado que
pode mesmo beirar a propria atividade legislativa.

Certo é que os horizontes tedricos conformadores das escolas pds-positivistas (ou ndo-positivistas) e neo-
constitucionalista deixam claro ndo remanescer espaco para o velho juiz "boca da lei" ("bouche de la loi"),
assim pensado pelos arautos do Estado liberal classico (entre os quais figuram, com destaque,
Montesquieu e Bacon). Ndo mais se pode pensar que o judiciario possa ser concebido como um mero
"escravo da lei" ou "batedor de carimbo" de luxo das vontades parlamentares. A atuacdo dos juizes é
imprescindivel a democracia porque se configura como uma atuagao contra-majoritdria em nome dos
valores juridicos e constitucionais maiores do ordenamento juridico. Contudo, a vivéncia democratica
exige destes mesmos juizes uma "auto-contencao", vale dizer, uma moderacéo e um comedimento neste
protagonismo, a fim de evitar a total confuséo entre as fungfes a serem exercidas pelos distintos poderes
do Estado. Vale dizer, se ndo podemos mais advogar a classica separacéo de poderes de feigbes liberais,
tampouco devemos nos esquecer de que limites existem, e devem existir, que demonstrem a separacao
entre essas funcoes.

Do Judiciario, em nossos dias exige-se, sem dlvida, mais. E tal exigéncia advém da valorizagcdo das
instancias voltadas a interpretacdo e aplicacdo do Direito. N&o, todavia, com a ingenuidade dos que
pretendem fazer do Judiciario um “alter ego da sociedade”, tampouco dos que pretendem fazer dos juizes
justiceiros ou herdis, fonte por exceléncia do Direito ou parametro exclusivo da justica. Nada disso pode
encontrar sustentagdo nos tempos em que vivemos, em que a razao deve-se assenhorear das praticas
juridicas, e a intersubjetividade torna-se elemento imprescindivel a realizagdo do imperativo democratico.
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Os postulados do Realismo Juridico norte-americano e da Escola do Direito Livre ndo mais devem
encontrar ecos na vivéncia juridica das sociedades democraticas hodiernas.

E grande a importancia atribuida por nossos tempos ao Poder Judiciario. Mas dele espera-se mais e ao
mesmo tempo menos do que o pretendido pelas aventadas escolas antiformalistas, e que parecem aqui
ecoar nas pretensdes trazidas a este caso. Da Justica, espera-se que tenha estrutura e formacgéo técnica
e humana suficiente para realizar justica! Pois de nada adiantaria ao cidad&o que lhe sejam franqueadas
as portas abertas das Casas de Justica, se estas ndo puderem atender adequadamente aos seus
reclamos, ndo compreenderem a extensao de seus conflitos, ndo puderem vislumbrar, com experiéncia e
conhecimento, a vastiddo dos elementos que permeiam os seus dramas. O tempo do da mihi factum dabo
tibi jus resta superado, e hoje a produgdo do direito exige uma participacdo conjunta e mais efetiva dos
destinatarios dos provimentos jurisdicionais em sua produg¢édo. Como nos lembra Aroldo Plinio Gongalves
(Técnica Processual e Teoria do Processo. Sao Paulo: Aide, 1992. p. 113-114):

[...] o processo comega a se definir pela participacdo dos interessados no provimento na fase que o
prepara, ou seja, no procedimento. Mas essa definicdo se concluird pela apreensdo da especifica
estrutura legal que inclui essa participacdo, da qual se extrair4 o predicado que identifica o processo, que
€ ponto de sua distingdo: a participacdo dos interessados, em contraditorio entre eles. Chega-se assim,
ao processo como espécie de procedimento realizado através do contraditorio entre os interessados, que,
no processo jurisdicional, séo as partes.

E valido destacar, neste sentido, que estamos fazendo valer aqui um instituto do novo direito processual
brasileiro que traz em suas bases muitas dessas ideias. Vale dizer, a abertura que aqui demos a que
vérias instituicfes interessadas pudessem se manifestar sobre este importante e complexo assunto é uma
prova viva do entrelagamento necessario entre o processo e a prépria democracia. Traz ele, portanto, ja
em si mesmo, uma necessaria e importantissima premissa para este julgamento: a de que a decisdo de
um juiz ndo advém de sua consciéncia, nem pode ele decidir tal como gostaria, pois esta sempre balizado
por elementos normativos e discursivos, trazidos pelo sistema e pelas partes e interessados que se
manifestam no processo.

No exercicio do controle concentrado de constitucionalidade, os limites e possibilidades da interpretagao
judicial do direito sdo ampliados, e o Supremo Tribunal Federal tem-se valido dessas possibilidades para
produzir decisdes de carater quase legislativo. Todavia, as balizas sistémicas e normativas ali presentes
ndo dao suporte a atividade exercida pela maior parte dos juizes brasileiros. Assim, se o protagonismo do
STF tera sempre alicerces normativos que lhe conferem a minima seguranca e sistematicidade exigidas
pelo Direito, 0 mesmo certamente ndo se daria caso os demais juizes brasileiros se permitissem
construc¢des similares. Por isso, penso que o magistrado certamente ndo pode nem deve abandonar os
ideais de justica ao analisar os casos concretos, ao contrario. Mas deve também ser sempre ciente dos
limites intransponiveis de sua atividade. Esta ha de ser balizada, em Gltima analise, pela integridade ou
coeréncia que guarde para com todo o sistema (aberto) juridico constitucional. Assim, o sentido de um
enunciado normativo ndo deve ser buscado nunca na vontade de seu autor (mens legislatoris), mas no
sentido que dele exsurge a partir de uma interpretagdo que leve em conta todas as demais normas que
com ele coexistem.

Partindo de tais premissas tedricas, passo a decisao das questdes juridicas discutidas no processo.

O apelado defende que o caso dos autos enseja a aplicagdo do instituto do cancelamento de punigédo
disciplinar prevista no artigo 94 da Lei Estadual n. 14.310/2002 (CEDM). Em seu sentir, 0 cancelamento
de puni¢cGes é uma forma de reabilitagdo disciplinar do militar punido pela Administracéo e, dessa forma,
para sua aplicacdo acarretar a real recuperacgéo e reinser¢cdo do militar ndo poderia remanescer qualquer
resquicio das puni¢cdes canceladas, inclusive, no que diz respeito ao seu conceito funcional.

O argumento do apelado, contudo, parte de um pressuposto equivocado, na medida em que busca dar ao
instituto previsto no art. 94 do CEDM o mesmo sentido e alcance de que dispdem institutos previstos em
outros diplomas legais, tais como o Estatuto dos Servidores Civis do Estado de Minas Gerais e 0o C6digo
Penal Militar.

A instituicdo militar estd fundamentada nos pilares da hierarquia e disciplina e, nessa perspectiva, o
conceito atribuido aos militares € central para a manutencdo de tais objetivos, razdo pela qual recebe
tratamento distinto em relacdo a carreira de outros servidores publicos, na medida em que constitui
elemento objetivo de avaliacdo de sua conduta na caserna, influindo de maneira significativa para a
evolugéo ou ndo do militar na carreira e para a concessao de beneficios.

Neste sentido, e a titulo de exemplo, cito o art. 186 do Estatuto dos Militares de Minas Gerais, que
estabelece como requisito para concorrer a promocao, entre outros, o candidato/militar possuir
comportamento disciplinar satisfatorio. Ndo preenche o requisito em questdo o militar que se encontrar
classificado no conceito “C” ou “B”, com pontuacéo igual ou inferior a vinte e cinco pontos negativos
(inteligéncia do 8§ 6° do art. 186 da Lei n. 5.301/1969). Confira-se:

Art. 186. Constituem requisitos para concorrer a promogao:
| - idoneidade moral;

Il - aptidao fisica;

Il - intersticio no posto;

IV - comportamento disciplinar satisfatorio;
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[...]
§ 6° N&o preenchera o requisito comportamento disciplinar satisfatério o Oficial classificado no conceito
"C" ou "B", com pontuagéo igual ou inferior a vinte e cinco pontos negativos.

Da mesma forma, para fazer jus ao beneficio da promocgéo ao posto ou a graduacéo imediata, quando da
transferéncia para a reserva, o militar, entre outros requisitos, deve possuir o comportamento disciplinar
satisfatorio, conforme disposto no § 14 do Estatuto dos Militares de Minas Gerais (Lei n. 5.301/1969):

Art. 136 - Seré transferido para a reserva remunerada o oficial ou praga que:

[.]

§ 14. A policial militar e a bombeiro militar, quando de sua transferéncia para a reserva, nos termos do §
13 deste artigo, serdo promovidas ao posto ou a graduacéo imediata, se tiverem, no minimo, um ano de
servico no posto ou graduacgdo, desde que satisfacam o0s requisitos estabelecidos nos incisos | e IV do
caput do art. 186 e ndo se enquadrem nas situacdes previstas no art. 203 desta Lei.

Ademais, € preciso enfatizar que a preservagdo da ordem das corpora¢des militares possui mesmo
estatura constitucional, e os principios da hierarquia e disciplina veem-se incorporados ao principio
constitucional da ordem democréatica, pois ndo podem concorrer para a preservacdo da ordem
democratica as instituicdes militares que ndo conseguirem preservar a ordem interna as proprias
corporacdes. Como ja deixou consignado o Min. Ayres Britto, em voto lapidar proferido como presidente
do Supremo Tribunal Federal, a ordem democratica € “o principio dos principios da nossa Constituicao
Federal, na medida em que normada como a propria razdo de ser da nossa Republica Federativa, nela
embutido o esquema da Triparticdo dos Poderes e o modelo das Forgas Armadas” (HC 103.684/DF).

Ao pensarmos no quadro de atentados e violagdes que h& ndo muito tempo ocorreu na Bahia e em Sao
Paulo, e ameagou espalhar-se pelo pais, devemos ter presente a realidade de que ordem e disciplina nas
instituicdes vinculadas a seguranca publica tornam-se imperativos fundamentais para evitarmos a
formacéo de milicias e solugBes paralelas ao Estado. Este seria um perigoso passo que poderia colocar
em cheque o préprio pacto social brasileiro, abrindo-nos caminho para a barbéarie.

Quanto a interpretacdo dada pelo apelado aos demais artigos pertinentes a matéria, penso que a Vvisdo
por ele defendida contraria o sentido adotado por esta Corte em processos pretéritos sobre 0 mesmo
tema. Isso porque o art. 94 do CEDM nada diz sobre a alteracdo de conceito funcional, e o Unico artigo
que prevé o acréscimo de pontos ao militar € o § 2° do art. 5° do CEDM, a titulo de recompensa.

Assim, a meu ver, o entendimento defendido pelo apelado, e que foi acolhido pelo i. Magistrado de
primeiro grau, ndo deve prosperar. O caminho para a correcdo na interpretacdo juridica passa,
necessariamente, pela interpretacédo sistematica; é que, no Direito, a norma jamais se identifica com a
literalidade do disposto em determinado enunciado normativo. A norma é sempre o sentido extraido deste
preceito. A produgéo do sentido normativo, vale dizer, da prépria norma, serd, portanto, um processo que
necessariamente ha de envolver os demais preceitos normativos do sistema, sendo esta justamente uma
das diferencas da intepretacéo feita por um jurista daquela feita por leigos. E dizer, o jurista é aquele que
sabe cotejar os preceitos normativos de forma a que o sentido por eles expresso conserve sempre a
maior coeréncia possivel. Por meio desta coeréncia € que poderemos extrair a racionalidade ou corre¢ao
da interpretagdo aventada. Para que se possa efetivamente compreender o direito como meio de
transformacéo social, é necessario que o intérprete apreenda o contetdo de todo o ordenamento juridico.
Como bem disse o min. Eros Roberto Grau, o "direito” ndo deve ser "interpretado em tiras". (GRAU, Eros
Roberto. Ensaio e discurso sobre a interpretagdo/aplicagdo do direito. 5. ed., rev. e ampl. Sdo Paulo:
Malheiros, 2009)

Assim, ao interpretarmos a norma contida no art. 94, ndo podemos perder de vista aquela prevista no art.
50 do mesmo diploma legal. Este dispositivo estabelece o parametro normativo para a atribuicdo de
pontos e mudanga conceitual, dispondo que a Administracdo militar deve acrescer 10 (dez) pontos ao
conceito funcional do militar apenas a cada ano sem punicéo, verbis:

Art. 5° - Sera classificado com um dos seguintes conceitos o militar que, no periodo de doze meses, tiver
registrada em seus assentamentos funcionais a pontuagéo adiante especificada:

| — conceito “A” — cinglienta pontos positivos;

Il — conceito “B” — cinqlienta pontos negativos, no maximo;

IlI- conceito “C” — mais de cinqiienta pontos negativos.

§ 1° - Ao ingressar nas Instituicdes Militares Estaduais — IMEs -, o militar sera classificado no conceito “B”,
com zero ponto.

§ 2° - A cada ano sem punigao, o militar recebera dez pontos positivos, até atingir o conceito “A”.

Desta feita, considerando-se que o apelando encontrava-se no conceito “C” com 77 (setenta e sete)
pontos negativos e que, apds o cancelamento das punic¢des, houve alteragdo de sua classificacdo para o
conceito “B” com 27 (vinte e sete) pontos negativos, observa-se que a Administracdo creditou os 50
(cinquenta) pontos a que o militar fazia jus em decorréncia do transcurso do lapso temporal previsto na
norma, sem o cometimento de faltas disciplinares.
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Cabe ressaltar que o disposto no artigo 94 da Lei n. 14.310/02 estabelece apenas que o decurso do prazo
de 5 (cinco) anos de efetivo servigo, a contar da data da publicagdo da Ultima transgresséo sem que haja
cometimento de nova falta, acarretara o cancelamento das penas disciplinares, em nada se referindo,
repita-se, a alteracéo do conceito funcional:

Art. 94 — Decorridos cinco anos de efetivo servigo, a contar da data da publicagdo da Ultima transgressao,
o militar sem nenhuma outra punigao tera suas penas disciplinares canceladas automaticamente.

§ 1° - As punicBes canceladas seréo suprimidas do registro de alteragdes do militar, proibida qualquer
referéncia a elas, a partir do cancelamento.

§ 2° - Ap6s dois anos de sua transferéncia para a inatividade, o militar classificado no conceito "C" sera
automaticamente reclassificado.

Por outro lado, a pontuacdo negativa ndo deve ser interpretada como meramente acessoria das espécies
de penas disciplinares (adverténcia, repreenséo, prestacdo de servigo, suspensdo), como pretende o
militar. A aplicagdo da sancgéo disciplinar deve-se dar de acordo com o montante da pontuacéo obtida
apods a andlise do disposto nos artigos constantes no capitulo 1l do titulo Il do CEDM, tal como
estabelecido pelo art. 22 do mesmo diploma legal, a seguir transcrito:

Art. 22 - Obtido o somat6rio de pontos, serdo aplicadas as seguintes sancdes disciplinares:
| - de um a quatro pontos, adverténcia;

Il - de cinco a dez pontos, repreenséo;

Il - de onze a vinte pontos, prestacdo de servico;

IV - de vinte e um a trinta pontos, suspensao.

Nao me parece que estejamos diante de um suposto carater perpétuo da pena, pois o cancelamento das
penalidades constantes do extrato de registro funcional ensejard beneficios ao militar quando do
julgamento de eventuais transgressdes futuras, seja porque repercutird positivamente sobre a analise dos
antecedentes do transgressor, nos termos do art. 16, I, do CEDM, seja ainda porque as infragfes ndo
mais serdo consideradas como agravantes, tal como autoriza o art. 21, Ill, do CEDM.

Balizados pelos vetores da interpretacdo sistematica, cabe acrescentar, ainda, que a adogdo do
entendimento defendido pelo apelado restringiria significativamente a possibilidade de a Administragédo
Militar submeter a PAD e excluir militares que nédo tiverem se adequado a disciplina militar (transgressores
contumazes), pois mitigaria a possibilidade de aplicacdo do art. 64, inciso |, do Cédigo de Etica e
Disciplina dos Militares do Estado de Minas Gerais, que assim dispde:

Art. 64 - Sera submetido a Processo Administrativo-
Disciplinar o militar, com no minimo trés anos de efetivo servico, que:
| - vier a cometer nova falta disciplinar grave, se classificado no conceito “C”;

Nesta perspectiva, ndo procede, a meu ver, o argumento de que o ndo restabelecimento do conceito
funcional, nos moldes pretendidos pelo apelado, implicaria desmotivacdo por parte do militar para manter
comportamento adequado do ponto de vista disciplinar. Considero que as normas e praticas da
Corporacéo levam-nos precisamente ao entendimento contrério. E que a manutencéo de conduta ilibada
é condicdo para a ndo submissdo do militar a eventuais procedimentos administrativo-disciplinares que
podem acarretar a aplicagdo de sanc¢fes e culminar, inclusive, na sua demissdo do servico publico.
Assim, ndo fossem todas as outras ja referidas, a derradeira motivagcdo, neste contexto, seria a
manutencao da prépria condi¢éo de militar, com todas as consequéncias remuneratorias e previdenciarias
inerentes, afora todas as outras, importantissimas, relativas a afirmacao da identidade do agente publico
em face da Corporacéo, da sociedade e de si mesmo.

Lado outro, a prevaléncia do entendimento defendido pelo apelado acarretaria, a meu sentir, um
desestimulo para aqueles que mantiveram, ao longo de toda a carreira, conduta ilibada na Instituicao,
premiando-se os que reiteradamente praticam infracdes. Ao fazé-lo, estariamos indo em sentido contrario
ao télos ou propdsito de tantas das normas que estruturam o subsistema normativo do direito militar. Tais
repercussoes claramente ndo se coadunariam com os principios de ordem e disciplina militares.

Com esses fundamentos, reformo a sentenga primeva, para manter integro o ato administrativo praticado
pela Administracé@o Militar.

Inverto o 6nus da sucumbéncia, todavia, suspendo a sua cobranca, por terem sido concedidos ao apelado
os beneficios da justica gratuita.

E 0 meu voto.

JUIZ CEL PM JAMES FERREIRA SANTOS
Acompanho o voto do eminente juiz relator.

JUIZ CEL PM SOCRATES EDGARD DOS ANJOS
Acompanho o voto do eminente juiz relator.

DJIME pagina 9 de 15 Documento Assinado Digitalmente



N° 220/2016 ANO VII Divulgacgao: quinta-feira, 01 de dezembro de 2016 Publicacéo: sexta-feira, 02 de dezembro de 2016

JUIZ JADIR SILVA
Acompanho o voto do eminente juiz relator.

JUIZ CEL BM OSMAR DUARTE MARCELINO

Eminentes Magistrados, ap6s detido estudo da quaestio juris, com analise bem aprofundada da matéria,
perpassando os ensinamentos insertos nos entendimentos de meus pares, lembro-me da preciosa licdo
de Rui Barbosa, quando leciona que nada mais justo e mais honroso ao Juiz que mudar de sentenca
quando lhe mudou a convicgao.

Neste sentido, revejo meu posicionamento anterior e acompanho o brilhante voto do e. Juiz Relator — Dr.
Fernando Armando Ribeiro —, com os acréscimos do ndo menos brilhante voto do e. Juiz Dr. Fernando
Galvéo da Rocha.

E como voto.

JUIZ CEL PM RUBIO PAULINO COELHO
Acompanho o voto do eminente juiz relator.

JUIZ FERNANDO GALVAO DA ROCHA

Srs. Juizes. O exame detido da questdo que ora nos € submetida por meio do presente incidente de
assuncéo de competéncia me leva a concluir pelo provimento do recurso interposto pelo Estado de Minas
Gerais e, consequentemente, pela reforma da deciséo proferida em primeiro grau de jurisdicéo.

Para que se possa entender o alcance do disposto no art. 94 da Lei estadual n. 14.310/02, é necessario
considerar a natureza do instituto que o referido dispositivo legal institui.

Os argumentos ja desenvolvidos na discussdo indicam que o art. 94 institui uma reabilitacdo
administrativa, que visa permitir que o militar possa retomar o curso de sua carreira profissional. Nesse
contexto, a comparacdo com o instituto da reabilitagdo previsto tanto na legislagdo penal quanto
administrativa € indispensavel.

A reabilitagdo criminal encontra previsdo no art. 134 do Coédigo Penal Militar, que determina que “a
reabilitacdo alcanga quaisquer penas impostas por sentenga definitiva.” O art. 135, por sua vez, esclarece
que “declarada a reabilitagédo, serdo cancelados, mediante averbagéo, os antecedentes criminais.”

No Codigo Penal comum, a reabilitagdo esta disciplinada no art. 93, segundo o qual “A reabilitagdo
alcanca quaisquer penas aplicadas em sentenca definitiva, assegurando ao condenado o sigilo dos
registros sobre o seu processo e condenagao”.

Muito embora, na legislacdo penal, os dispositivos relativos a reabilitacdo mencionem que o instituto
alcanca quaisquer penas, pode-se constatar que a reabilitacdo ndo € uma causa extintiva de punibilidade.
A reabilitacdo ndo determina que a pena imposta possa ser descumprida ou possa ser cumprida
parcialmente ou, ainda, que ocorra o cancelamento da pena que ja foi cumprida. Os efeitos da
reabilitacdo se restringem aos registros da condenacdo, n&o interferindo no cumprimento das penas
impostas ao condenado.

A impossibilidade juridica de a reabilitacdo penal interferir no cumprimento da pena se expressa de
maneira muito clara nos requisitos exigidos para o seu deferimento.

No Cddigo Penal Militar, o paragrafo 1° do art. 134 determina que a reabilitagdo podera ser requerida
decorridos cinco anos do dia em que for extinta, de qualquer modo, a pena principal ou terminar a
execucgdo desta ou da medida de seguranca aplicada em substituicdo (art. 113), ou do dia em que
terminar o prazo da suspenséo condicional da pena ou do livramento condicional.

No Cdédigo Penal comum, o art. 94 determina que a reabilitagdo podera ser requerida decorridos 2 (dois)
anos do dia em que for extinta, de qualquer modo, a pena ou terminar sua execugdo, computando-se 0
periodo de prova da suspenséo e o do livramento condicional, se nao sobrevier revogacao.

Muito embora o art. 94 da Lei n. 14.310/02 nao apresente um redacgédo tdo clara ao instituir a recompensa
do “cancelamento de punigdes” (art. 50, § 1°, 1, da Lei n. 14.310/02), o fundamento juridico que embasa
o pedido formulado pelo apelado é idéntico ao da reabilitagdo criminal.

Analisando as previsdes estabelecidas para a reabilitacdo das sancdes administrativas, chega-se a
mesma conclusao.

Para os servidores civis do Estado de Minas Gerais, a reabilitagdo administrativa esta prevista no art. 253
da Lei n. 869/52, que, em seu paragrafo 2°, dispde que

o funcionario podera requerer reabilitacdo administrativa, que consiste na retirada, dos registros
funcionais, das anotacbes das penas de repreensdo, multa, suspensdo e destituicdo de funcao,
observado o decurso de tempo assim estabelecido [...]

O paragrafo 3° do referido artigo esclarece que os prazos a que se refere o paragrafo anterior serdo
contados a partir do cumprimento integral das respectivas penalidades.

O Regulamento Disciplinar do Exército (R4) — Decreto n. 4.346/02 — também prevé a reabilitagdo
administrativa, em seu art. 58. O referido dispositivo legal determina que podera ser concedido ao militar o
cancelamento dos registros de puni¢des disciplinares e outras notas a elas relacionadas, em suas
alteracdes e na ficha disciplinar individual.
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A andlise da reabilitacdo administrativa estabelecida para os servidores civis do Estado de Minas Gerais e
da que foi estabelecida para os militares do Exército evidencia que o instituto da reabilitagdo
administrativa, da mesma forma como ocorre com o instituto no ambito criminal, ndo importa em
impedimento da execug¢édo da pena ou cancelamento da pena ja cumprida, mas apenas em cancelamento
dos registros que noticiam a aplicacéo da sancéo disciplinar.

Para os servidores militares, o art. 94 da Lei n. 14.310/02 determina que “decorridos cinco anos de efetivo
servigo, a contar da data da publicagdo da Ultima transgressdo, o militar sem nenhuma outra punicao tera
suas penas disciplinares canceladas automaticamente.”

Pode-se, realmente, dizer que o art. 94 da Lei n. 14.310/02 institui uma reabilitacdo administrativa que
recompensa o militar punido apos cinco anos de realinhamento de conduta.

A leitura isolada do caput do referido dispositivo legal pode deixar dividas sobre quais sejam os efeitos do
“cancelamento automatico” que determina.

O paragrafo 1° do referido dispositivo, no entanto, esclarece que “as punigbes canceladas serdo
suprimidas do registro de alteracdes do militar, proibida qualquer referéncia a elas, a partir do ato de
cancelamento.”

Da mesma forma que o art. 135 do Cddigo Penal Militar, o paragrafo 1° do art. 94 da Lei n. 14.310/02
restringe o “cancelamento” aos registros sobre os antecedentes administrativos desabonadores do militar.
Nestes termos, o cancelamento ndo alcanca a execuc¢éo das sang¢es disciplinares.

Resta, entdo, saber se a atribuicdo de pontos negativos ao conceito funcional do militar punido possui a
natureza de sanc¢do disciplinar. Em caso positivo, a reabilitacdo administrativa ndo poderia interferir nos
efeitos concretos de sua imposi¢éo, apenas no registro da condenacéo administrativa que a impés. Por
outro lado, se a atribuicdo de pontos negativos tiver a natureza de mero registro da condenagdo imposta
sera possivel “cancelar” o registro dos pontos.

O exame cuidadoso das disposi¢des da Lei n. 14.310/02 permite concluir que a atribuicdo dos pontos
negativos ao conceito funcional do militar administrativamente punido ndo possui a natureza de mero
registro da condenacéo administrativa imposta.

A atribuicdo dos pontos, positivos ou negativos, influi diretamente na classificagdo do militar no quadro
geral de servidores integrantes da instituicdo militar estadual. Nos termos do art. 5 da Lei n. 14.310/02, o
militar sera classificado conforme os pontos que séo atribuidos a sua conduta funcional. E a classificacdo
indicativa de um comportamento disciplinar insatisfatorio impede a promog¢édo na carreira dos oficiais (art.
186, inciso 1V, § 6, da Lei n. 5.301/69) e a promog¢ao ao posto ou a graduacdo imediata (art. 136, § 14, da
Lei n. 5.301/69) no caso de transferéncia para a reserva.

Conforme o Capitulo 1l do Titulo Il da Lei n. 14.310/02 (arts. 16 a 22), para o julgamento da transgresséo
disciplinar, a autoridade administrativa deveré considerar as circunstancias do fato — a fim de graduar a
responsabilidade do infrator — na atribuicdo de pontos. Como se pode extrair do art. 22, o somatorio dos
pontos determinara a sancao disciplinar a ser aplicada ao infrator.

A atribuicdo de pontos negativos ndo € prevista no art. 24 da Lei n. 14.310/02 como uma sangdo
disciplinar. No entanto, como os dispositivos do Capitulo Il do Titulo Il da Lei n. 14.310/02 determinam que
a autoridade administrativa atribua pontos classificatérios ao militar infrator, consolidou-se o entendimento
de que, em caso de condenacdo administrativa, devem ser impostos ao condenado 0s pontos negativos e
a sancao disciplinar correspondente.

Como a atribuicdo de pontos atinge de maneira prejudicial a classificagdo do militar no quadro geral,
deve-se reconhecer que tal atribuicdo possui natureza sancionatdria disciplinar. Nao se trata de mero
registro da condenacgdo administrativa, mas medida que modifica a situagdo juridica do condenado em
prejuizo de sua classificagdo no quadro geral.

Desta forma, a reabilitacdo administrativa prevista no art. 94 da Lei n. 14.310/02 n&o alcanca a atribui¢cdo
de pontos negativos que produz os efeitos concretos de uma medida sancionatéria disciplinar.
Considerando a sua natureza sancionatéria, se fosse possivel “cancelar” a atribuigdo de pontos para
retornar-se a situagdo juridica anterior, também seria possivel “cancelar” uma suspensédo disciplinar
imposta e ja cumprida pelo militar infrator. Nestes termos, o “cancelamento” da suspens&o produziria o
efeito de permitir a restituicdo dos valores descontados da remuneragdo do militar infrator. O desacerto do
entendimento se mostra evidente.

A comparacdo feita com a sancdo disciplinar da suspensdo ainda permite notar que a atribuicdo de
pontos é uma medida de aplicacdo instantadnea que, uma vez imposta, ndo pode ser “cancelada” por meio
do instituto da reabilitagdo administrativa.

E a classificacdo imposta pela atribuicdo de pontos negativos em razdo da condenacédo pela pratica de
infracdo disciplinar ndo caracteriza situacdo juridica permanente que inviabilize a carreira militar. Nos
termos dos artigos 50 e 51 da Lei n. 14.310/02, as diversas formas de recompensa permitem que o militar
receba pontos positivos e melhore o seu conceito funcional.

Tratando especificamente da atribuicdo de pontos em razdo da auséncia de puni¢fes disciplinares, o § 2°
do art. 5° da Lei n. 14.310/02 estabelece que, a cada ano sem punigdo, o militar recebera dez pontos
positivos, até atingir o conceito “A”. A referida norma é especifica para o caso de acréscimo de pontos em
razdo da nado imposicdo de punicdo disciplinar no decurso de certo tempo. Em razdo do principio da
especialidade, € a Unica norma que regula a matéria.

Por todas estas razdes, acompanho o voto do eminente juiz relator, para dar provimento ao recurso do
Estado de Minas Gerais e, consequentemente, reformar a decisdo proferida em primeiro grau de
jurisdicéo.
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Considerando o disposto no art. 947, § 3°, do Novo Codigo de Processo Civil, proponho a edi¢édo de
sumula vinculante sobre o mérito do julgado, nos seguintes termos:

Samula vinculante 01: A reabilitacdo administrativa prevista no art. 94 da Lei n. 14.310/02
nao acarreta o cancelamento dos pontos negativos atribuidos ao conceito funcional do militar
condenado.

E como voto.

Belo Horizonte, sala das sessbes do Tribunal de Justica Militar do Estado de Minas Gerais, aos 23 de
novembro de 2016.

Juiz Fernando Armando Ribeiro
Relator

TRIBUNAL PLENO
PARA CIENCIA DAS PARTES

CONVOCACAO

De ordem do Exmo Sr. Presidente do Tribunal de Justica Militar do Estado de Minas Gerais, Juiz
Fernando A. N. Galvdo da Rocha, convoco os Exmos Srs. Juizes, convido o Exmo Sr. Procurador de
Justi¢ca e intimo as partes e seus advogados para a Sessao extraordinaria do Tribunal Pleno designada
para o dia 14/12/2016 (QUARTA-FEIRA), as 14 h, a ser realizada na sede da Justi¢a Militar, situada a rua
Tomaz Gonzaga, 686 — Edificio Tancredo Neves, bairro de Lourdes, 6° Andar, quando deverdo ser
julgados os processos da pauta a seguir publicada.

Belo Horizonte, 1° de dezembro de 2016.

Gerente Judiciario: Eli Alvarenga

MATERIA CRIMINAL

EMBARGOS INFRINGENTES

Processo n. 0000992-12.2015.9.13.0002

Relator: Juiz Jadir Silva

Revisor: Juiz Cel BM Osmar Duarte Marcelino

Embargante: Daniel Caldeira dos Santos Cruz (ex-Sd BM)

Advogada: Silvana Lourengo Lobo (MAPED 0200) — Defensora Publica
Embargado: Ministério Publico do Estado de Minas Gerais

EMBARGOS EM ACAO PENAL MILITAR

Processo n. 0002489-04.2014.9.13.0000

Processo de referéncia: 0000289-25.2008.9.13.0003

Relator: Juiz Cel PM James Ferreira Santos

Revisor: Juiz Fernando Armando Ribeiro

Embargante: Ten Cel PM QOR Gilberto Wanderlay Pedroso
Advogado(s): Raul Fernando Almada Cardoso (OAB/MG 106799)
Embargado: Ministério Publico do Estado de Minas Gerais

PRESIDENCIA
PARA CIENCIA DAS PARTES

MATERIA CRIMINAL

RECURSO ESPECIAL E EXTRAORDINARIO

Processo n. 0001629-32.2016.9.13.0000

Recorrente: Edson Lucio Gongalves

Advogados: Elidio Ferreira da Silva (OAB/MG 106303) e outro
Recorrido: Ministério Publico do Estado de Minas Gerais

SUMULAS DAS DECISOES: negado seguimento aos recursos especial e extraordinario.
MATERIA CIVEL

RECURSO ESPECIAL E EXTRAORDINARIO

Processo n. 0000025-36.2016.9.13.0000

Recorrente: Jucério Sousa
Advogado(a/s): Moisés Elias Pereira (OAB/MG 067363) e outro(a/s)
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Recorrido: Estado de Minas Gerais
Procuradora do Estado: Jerusa Drummond Brandao (OAB/MG 078201)

SUMULA DO DESPACHO: mantidas as decisdes que negaram seguimento aos recursos especial e
extraordindrio e nos termos do disposto no § 7° do artigo 1.042 da Lei n. 13.105/2015, remetam-se 0s autos
para o e. Superior Tribunal de Justica, sobrestando a tramita¢éo do recurso extraordinario.

PRIMEIRA CAMARA
PARA CIENCIA DAS PARTES

MATERIA CIVEL

APELACAO

Processo n. 0001352-18.2013.9.13.0001

Relator: Juiz Fernando Armando Ribeiro

Apelante: Estado de Minas Gerais

Procuradora do Estado: Jerusa Drummond Brand&@o (OAB/MG 078201)

Apelado: Marcelo dos Santos Prado

Advogados: Felisberto Egg de Resende (OAB/MG 050328) e outros
Rafael Egg Nunes (OAB/MG 118395)

- vista ao apelado, nos termos do art. 1.030, do CPC, para apresentar as contrarrazdes ao Recurso
extraordindrio, interposto pelo Estado de Minas Gerais.

CORREGEDORIA

Portaria n° 83/2016-CJM

Designa magistrado para plantdo judiciario, no
ambito da Primeira Instancia da Justica Militar

O Corregedor da Justica Militar do Estado de Minas Gerais, no uso das atribuicdes que lhe conferem os
artigos 27, XIX, e 29, paragrafo Unico, ambos do Regimento Interno do Tribunal de Justica Militar,
aprovado pela Resolugéo n°® 167, de 05 de maio de 2016, em pleno exercicio do cargo,

Considerando os termos da Resolucdo n.° 78/2009 do Tribunal de Justica Militar, com as alteragbes
conferidas pela Resolucdo n.° 84/2009, de 17 de dezembro de 2009, e

Considerando a necessidade de se colocar servidor a disposicéo do juiz plantonista durante plantdo da
Primeira Instancia, conforme determinado na Resolugdo n° 71, de 31 de mar¢co de 2009, do Conselho
Nacional de Justica-CNJ;

Resolve:

Art.1° Fica designado para atuar como plantonista nas Auditorias da Justica Militar do Estado de Minas
Gerais 0 Juiz de Direito André de Mourdo Motta, no periodo das 18 horas do dia 05/12/2016 as 8h do
dia 12/12/2016, tendo como telefone mével para contato o de ndmero (31) 99956-2702.

Art. 2° Para auxiliar o magistrado plantonista, fica designada a servidora Danielle de Oliveira Almeida, jme
0469-8.

Publigue-se. Registre-se. Cumpra-se.

Belo Horizonte, 28 de novembro de 2016.

(a) Juiz Cel PM Sécrates Edgard dos Anjos
Corregedor da Justica Militar de Minas Gerais
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JUSTIGA MILITAR DE PRIMEIRA INSTANCIA

Diretora do Foro Militar e Juiza de Direito Titular do Juizo Militar da 32 AJME
Daniela de Freitas Marques

AVISO: Desde o dia 11/05/2015, o ajuizamento de agdo civel na Primeira Instancia da Justica Militar deve
ser feito, obrigatoriamente, pelo Processo Judicial Eletrdnico — PJe. Informacdes poderdo ser obtidas no
link PJe.

{NDICE POR ADVOGADOS

41464MG => 3; 64094MG => 11; 65420MG => 1, 4, 77819MG => 2, 11; 90720MG => 10; 91047MG =>
10; 91153MG => 10; 105561MG => 9; 106073MG => 2, 5, 10, 11, 106114MG => 5, 10, 11; 108590MG
=> 3; 111515MG => 9; 111950MG => 7; 112635MG => 3; 121096MG => 6; 124631MG => 4, 11,
139532MG => 10; 150219MG => 6; 155847MG => 3; 156085MG => 2, 5; 157818MG => 1, 3 , 10;
158375MG => 6, 8; 164563MG => 3; 171720MG => 6;

PRIMEIRA AUDITORIA JUDICIARIA MILITAR ESTADUAL

MATERIA CRIMINAL

1-0000244-46.2016.9.13.0001
Réu: Flavio Eduardo de Oliveira Ferreira => Audiéncia de Inquiricdo de Testemunhas designada para o
dia 20/02/2017, as 14:00 horas. Adv.: Thiago Francisco Lima.

Réu: Marcos Silva => Audiéncia de Inquiricdo de Testemunhas designada para o dia 20/02/2017, as
14:00 horas. Adv.: Thiago Francisco Lima.

2 -0001854-20.2014.9.13.0001

Réu: Ederson de Oliveira Alves => Designada a data de 12/12/2016, as 15:00 horas, para a realizacao de
audiéncia admonitéria. Adv.: Gustavo Nepomuceno Lopes, Leandro Hollerbach Ferreira, Ricardo Soares
Diniz.

3-0002204-37.2016.9.13.0001

Acusado: Eduardo de Andrade => Vista a defesa para apresentacéo de quesitos, a fim de que se realize o
exame de insanidade mental do acusado, agendado para o dia 09de janeiro de 2017, as 13:30 horas.
Adv.: Bruna de Almeida Andrade Meireles, Francisco Ludgero Fernandes de Oliveira, Patricia Pinto
Ferreira, Renata Santos Kolle Goncalves, Thiago Francisco Lima, Thiago Ludgero Sena Fernandes.

4 - 0003140-67.2013.9.13.0001

Réu: Juliano Rodrigues Horta, Matheus Marques de Oliveira => Vista a defesa, para os fins do art. 417, §
2°, do CPPM. Na hipotese de a defesa arrolar testemunhas que ndo residam na Comarca de Belo
Horizonte, devera apresentar, juntamente com o rol, 0s quesitos a carta precatoria a ser expedida. Carta
Precatoria distribuida na Comarca de Sdo Sebastido do Paraiso (C.P n® 91177-51.2016.8.13.647). Adv.:
Adriana Newmann Franca Lima, Edilson Fiuza Magalhaes.

SEGUNDA AUDITORIA JUDICIARIA MILITAR ESTADUAL

MATERIA CRIMINAL

5-0001476-27.2015.9.13.0002

Réu: Alexssander Reginaldo do Carmo => Julgada procedente a acdo penal militar para condenar o CB
PM ALEXSSANDER REGINALDO DO CARMO e O CB PM NIVALDO FELIPE DIAS SANTIAGO pela
pratica dos crimes de lesé@o corporal a pena de 03 (trés) meses de detengdo e crime de dano simples, a
pena de 30 (trinta) dias de detencdo. A pena tornou-se definitiva em 04 (quatro) meses de detencdo, com
direito ao regime aberto, direito de recorrer em liberdade e a pena de sursis pelo prazo de 02 (dois) anos
(Inteiro teor da sentenga disponivel no site do TIMMG). Adv.: Carlos Galvao Neto, Gustavo Nepomuceno
Lopes, Ricardo Soares Diniz.

DJIME pagina 14 de 15 Documento Assinado Digitalmente


http://tjmmg.jus.br/noticias-em-destaque/4166-manuais-e-tutoriais-do-pje

N° 220/2016 ANO VII Divulgacgao: quinta-feira, 01 de dezembro de 2016 Publicacéo: sexta-feira, 02 de dezembro de 2016

Réu: Nivaldo Filipe Dias Santiago => Julgar procedente a acdo penal militar para condenar o CB PM
NIVALDO FELIPE DIAS SANTIAGO a pena de 03 (trés) meses de detencéo pela pratica do crime de
lesdo corporal, artigo 209 do CPM, e a pena de 30 (trinta) dias de detencao pela préatica do crime de dano
simples, artigo 259, do CPM. Em razdo disto, a pena torna-se definitiva em 04 (quatro) meses de
detencao, com direito ao regime aberto, direito de recorrer em liberdade e a pena de sursis pelo prazo de
02 (dois) anos com as condi¢des a serem fixadas pelo Juizo da Execugdo Penal. Adv.: Carlos Galvao
Neto, Gustavo Nepomuceno Lopes, Ricardo Soares Diniz.

TERCEIRA AUDITORIA JUDICIARIA MILITAR ESTADUAL

MATERIA CRIMINAL

6 - 0000126-64.2016.9.13.0003

Réu: Alexsander Pinheiro Ferreira Barroso de Souza => Expedida Carta Precatéria Inquiritéria para oitiva
do ofendido e das testemunhas do Ministério Publico na Comarca de Itambacuri/MG. Adv.: Camilla Ayala
Felisberto Silva, Elisana Silva Pires Barbosa, Paulo Henrique Souza Ribeiro, Regina Lucia s. Safe z.
Pereira.

7 - 0000359-32.2014.9.13.0003
Réu: Ivo Alves Torres Junior => Declarada extinta a punibilidade do militar 1° Ten PM Ivo Alves Torres
Juanior, nos termos do art. 89, § 5°, da Lei n°® 9.099/95. Adv.: Rodrigo Celio Teixeira.

8 - 0000628-03.2016.9.13.0003
Réu: Ricardo Marques Rodrigues => Audiéncia Interrogatorio e Inquiricdo de Testemunha(s) designada
para o dia 09/02/2017, as 14:50 horas. Adv.: Paulo Henrique Souza Ribeiro.

9 - 0001069-86.2013.9.13.0003
Réu: Eduardo Dias Guimaraes => Declarada extinta a punibilidade dos militares Sd PM Eduardo Dias
Guimarées e Sd PM Ralfe Neves Aquino Paix@o, nos termos do art. 89, § 5° da Lei n°® 9.099/95. Adv.:
Domingos Savio de Mendonca.

Réu: Ralfe Neves Aquino Paixao => Declarada extinta a punibilidade dos militares Sd PM Eduardo Dias
Guimaraes e Sd PM Ralfe Neves Aquino Paixdo, nos termos do art. 89, § 5° da Lei n°® 9.099/95. Adv.:
Domingos Savio de Mendonca.

10 - 0001502-61.2011.9.13.0003 ou 39313
Réu: Isaac Assis dos Santos => Vista a Defesa do despacho de fls. 1012. Adv.: Ricardo Soares Diniz,
Silvino Jose Toscano Malaquias Hybner.

11 - 0001726-91.2014.9.13.0003
Réu: Celso Vieira Gomes => Vista a Defesa pelo prazo de 10 (dez) dias. Adv.: Antonio Fontes Filho,
Carlos Galvao Neto, Edilson Fiuza Magalhaes, Leandro Hollerbach Ferreira, Ricardo Soares Diniz.

SEGUNDA AUDITORIA JUDICIARIA MILITAR ESTADUAL

Escriva: Maria Elisa Ricketti
Edital de Intimacao

Edital de intimag¢&@o - O Dr. Paulo Tadeu Rodrigues Rosa, MM. Juiz de Direito Titular da 22 AJME, na
forma da Lei etc. - FAZ SABER a todos que virem o presente edital ou dele conhecimento tiverem, que,
com fundamento no estabelecido no art. 123, “caput’, c/c o art. 132, todos do CPM, foi declarada a
extingdo da punibilidade do n° 1050814 3° Sgt PM ADELINO DE DEUS PEREIRA FILHO, nos autos n°
0000020-33.2001.9.13.0002 ou 19.287. Em decorréncia deste fato, a pessoa em epigrafe ndo mais
podera sofrer qualquer consequéncia quanto ao crime de deser¢do em tese praticado. E, para
conhecimento de todos, e especialmente aos interessados, é expedido o presente edital que sera
publicado e afixado na forma da Lei. Jane Mara Camargos dos Santos, Oficial Judiciario, digitou. Maria
Elisa Ricketti, Escrivd Judicial, subscreveu e Doutor Paulo Tadeu Rodrigues Rosa, MM. Juiz de Direito
Titular da 22 AJME, mandou publicar.
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