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ATO(S) DO PRESIDENTE

Extrato do 1° Termo Aditivo ao Contrato n° 08/2024 celebrado entre o Tribunal de Justica Militar do Estado
de Minas Gerais e a empresa TRI ENGENHARIA LTDA., inscrita no CNPJ sob o n.° 33.854.554/0001-05
Objeto: Realizacdo de acréscimos e supressfes ao Contrato n® 08/2024, relativos aos servi¢cos de
engenharia discriminados nas planilhas anexadas no processo SEI 24.0.000002274-4, englobando o
fornecimento de todos o0s materiais, equipamentos, ferramentas, m&o-de-obra e outros servicos
necessarios a sua plena e perfeita execugdo, conforme abaixo: Acréscimos no valor total de R$39.001,39
(trinta e nove mil um reais e trinta e nove centavos) correspondente a aproximadamente 12,20% em relagdo
ao valor original do contrato; Supress@es no valor total de R$32.696,34 (trinta e dois mil seiscentos e
noventa e seis reais e trinta e quatro centavos), correspondente a aproximadamente 10,22% em relacédo ao
valor original do contrato; Em decorréncia do acréscimo de servigos, o prazo de execugdo previsto no
cronograma fisico financeiro sera prorrogado em 30 (trinta) dias. Prorrogacéo da vigéncia do Contrato n°®
08/2024 por 30 (trinta) dias, a contar do dia 5 de mar¢o de 2025, nos termos no art. 57, 81°, I, Il e Ill, da Lei
n. 8.666/93.

Valor total: R$6.305,05 (seis mil trezentos e cinco reais e cinco centavos).

Dotagdo Orcamentaria: 1051 02 061 734 4355 0001, Natureza Econémica 339051, ltem de Despesa 03,
Fonte de Recursos 10, Procedéncia 1.

Vigéncia: 28/02/2025 a 03/04/2025

Assinatura: Belo Horizonte, 26 de fevereiro de 2025.

PORTARIA CONJUNTA
PORTARIA CONJUNTA N° 251, DE 25 DE FEVEREIRO DE 2025

Designa magistrados para responderem pelo plantéo judicial nos 02 (dois) graus de jurisdigdo da Justica
Militar do Estado de Minas Gerais, bem como designa os servidores que irdo auxilid-los.

O PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE JUSTICA MILITAR DO ESTADO DE MINAS GERAIS e
0 CORREGEDOR DA JUSTICA MILITAR DO ESTADO DE MINAS GERAIS no uso das atribui¢cdes que
Ihes conferem, respectivamente, o art. 14, inciso VII, e o art. 27, inciso |, do Regimento Interno deste
Tribunal,

CONSIDERANDO os termos da Resolugdo n°® 253/2021 deste Tribunal de Justica Militar,

RESOLVEM:

Art.1° Fica designado(a) para responder pelo plantdo judiciario, de 03/03/2025 a 10/03/2025:

| — no &mbito da segunda instancia, o desembargador Osmar Duarte Marcelino, assessorado pelo servidor

Vlader Marden Mendes;

Il — no &mbito da primeira instancia, o juiz Bruno Cortez Torres Castelo Branco, assessorado pela
servidora Nathalia Maria Cekiera de Moraes.

Pardgrafo Unico. Para auxilid-los em ambas as instancias, fica designado o servidor Renato Passos
Martins.

Art. 2° O plantdo judicial na Justica Militar do Estado de Minas Gerais de primeiro e segundo graus de
jurisdicéo funcionara:
| - nos dias Uteis, a partir das 18h00min01s até as 7h59min59s do dia Util seguinte;

Il - nos finais de semana, a partir das 18h00min01s de sexta-feira até as 7h59min59s da segunda-feira
seguinte;
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Il - nos dias em que ndo houver expediente forense, a partir das 18h00min01s do ultimo dia antecedente
de expediente até as 7h59min59s do primeiro dia Util seguinte.

Art. 3° Na primeira instancia, os documentos relativos a autos de prisdo em flagrante delito, comunicacéo
de captura de desertor e de cumprimento de mandado de prisdo expedido pela Justica Militar do Estado de
Minas Gerais deverdo ser enviados para o e-mail plantaoprimeirograu@tjmma.jus.br, a fim de serem
distribuidos ou juntados no Eproc, mediante comunicagao prévia pelo telefone (31) 99956-2702.

Paragrafo Unico. Para que as medidas urgentes distribuidas diretamente por procurador no sistema Eproc
sejam apreciadas pelo juiz plantonista, o peticionario devera entrar em contato pelo telefone indicado no
caput, informando o nimero do processo distribuido, para a devida formalizagdo e concluséo.

Art. 4° Na segunda instancia, as medidas urgentes deverdo ser protocolizadas no sistema Eproc, e seu
numero de distribuicdo informado imediatamente pelo telefone (31) 99732-1566.

Paragrafo Unico. Em caso de habeas corpus sem assisténcia de procurador, o peticionario devera enviar
sua peticdo, juntamente com coOpia dos documentos do militar, para o e-mall
plantaosegundograu@tjmmag.jus.br, mediante comunicacao prévia pelo telefone indicado no caput.

Art. 5° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicacdo.

(a) Desembargador JADIR SILVA
Presidente

(a) Desembargador SOCRATES EDGARD DOS ANJOS
Corregedor

Deferindo, em face da necessidade do servigo, a suspensao de 30 (trinta) dias de férias regulamentares
do Desembargador Fernando Anténio Nogueira Galvao da Rocha, previstas para o periodo de 06/03/2025
a 04/04/2025.

DIRETORIA JUDICIARIA

TRIBUNAL PLENO
PARA CIENCIA DAS PARTES
ACORDAO

MATERIA CRIMINAL

EMBARGOS DE DECLARAGAO CRIMINAL

Processo n. 2000208-89.2024.9.13.0000

Relator: Desembargador Jadir Silva

Embargante: Diogo Ferreira Silva

Advogados: Dario Roque de Souza Lima (OAB/MG 222707)
Lorena Hermenegildo de Oliveira (OAB/MG 206957)

Embargado: Ministério Publico do Estado de Minas Gerais

Dispositivo do acorddo: acordam os desembargadores do Tribunal Pleno, unanimidade, em rejeitar os
presentes embargos de declaragéo opostos pela defesa.

EMENTA. DIREITO PROCESSUAL PENAL MILITAR — EMBARGOS DE DECLARACAO EM REVISAO
CRIMINAL — ALEGACAO DE EXISTENCIA DE OMISSAO E OBSCURIDADE — INOCORRENCIA —
EMBARGOS REJEITADOS.

I. Caso em exame

1. Embargos de declaracéo opostos em face de acordéo de reviséo criminal julgada improcedente.

Il. Questdo em discussao
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2. A questdo em discussado consiste em saber se ha obscuridade em andlise de pedido de revisdo de
dosimetria da pena e omissdo consistente na ndo apreciacdo do argumento de pericia em fotos que
integram o acervo probatério.

Ill. Razdes de decidir

3. O acorddo nédo traz a obscuridade ou a omissdo na forma prevista no art. 542 do CPPM, o que leva ao
inacolhimento dos embargos.

IV. Dispositivo e tese
4. Embargos de declaragéo rejeitados.

Tese de julgamento: “Nao cabem embargos de declaragdo com a finalidade Unica de se rediscutir o mérito
da acéo originaria, sob o pretexto de prequestionamento”.

Dispositivo relevante citado: CPPM, art. 542.

Jurisprudéncias relevantes citadas: STJ, EDcl no RHC n. 148.574/MG, relator Ministro Anténio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 5/4/2022, DJe de 8/4/2022; TIMG, Embargos de Declara¢ao-Cr
1.0000.23.025305-6/001, relator Desembargador Céssio Salomé, 3° Grupo de Céamaras Criminais,
julgamento em 21/06/2023, publicagdo da sumula em 21/06/2023; Embargos de Declaragédo-Cr
1.0000.21.100421-3/001, Relator Desembargador Valladares do Lago, 2° Grupo de Camaras Criminais,
julgamento em 11/08/2022, publicacdo da sumula em 15/09/2022; Agravo de Execuc¢do Penal
1.0079.17.024080-2/001, Relator Desembargador Maria Luiza de Marilac, 32 Camara Criminal, julgamento
em 04/02/2020, publicacdo da sumula em 14/02/2020 e Agravo de Execu¢do Penal 1.0000.19.083911-
8/000, Relator Desembargador Fernando Caldeira Brant, 42 Camara Criminal, julgamento em 16/10/2019,
publicacéo da sumula em 23/10/2019.

SEGUNDA CAMARA
PARA CIENCIA DAS PARTES
ACORDAOS

MATERIA CRIMINAL

HABEAS CORPUS

Processo n. 2000007-63.2025.9.13.0000

Referéncia: Processo n. 2000817-66.2024.9.13.0002

Relator: Desembargador James Ferreira Santos

Paciente: Alan Marmute de Souza

Impetrante/Advogado: Henrique Adriano da Silva Teixeira (OAB/MG 145504)
Coator apontado: Juiz de Direito Titular da 22 AJIME

Dispositivo do acérdao: acordam os desembargadores da Segunda Camara, por unanimidade, em
julgar prejudicada a acao de habeas corpus pela perda superveniente do objeto.

EMENTA

HABEAS CORPUS — PRISAO PREVENTIVA DECRETADA - RISCO PARA A APLICACAO DA LEI
PENAL MILITAR — CRIME DE DESERGAO - LIBERDADE PROVISORIA — VEDAGAO NO ART. 270,
PARAGRAFO UNICO, ALINEA "B", C/C OS ARTS. 452 E 453, TODOS DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL MILITAR (CPPM) — INTERNACAO POR QUESTOES MENTAIS - APRESENTAGAO
VOLUNTARIA DO PACIENTE — CIRCUNSTANCIA ESPECIAL — CONCESSAO DA MENAGEM EXTRA
MUROS MEDIANTE CONDICOES ESPECIAIS — ART. 263 DO CPPM — PERDA SUPERVENIENTE DO
OBJETO — ACAO DE HABEAS CORPUS PREJUDICADA.

RECURSO INOMINADO MILITAR

Processo n. 2000564-78.2024.9.13.0002

Relator: Desembargador Fernando Armando Ribeiro
Recorrente: Ministério Publico do Estado de Minas Gerais
Recorrido: Rondinelly Franco Rezende

Advogado: Alessandro Rubim Barbosa (OAB/MG 099335)
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Dispositivo do ac6rdédo: acordam os desembargadores da Segunda Camara, por unanimidade, em negar
provimento ao recurso inominado militar interposto pelo Ministério Publico.

RECURSO INOMINADO MILITAR — VIOLENCIA ARBITRARIA (ART. 322 DO CODIGO PENAL) -
INCOMPETENCIA DO JUIZ MONOCRATICO PARA PROCESSAR E JULGAR O FEITO — DELITO QUE
TEM COMO SUJEITO PASSIVO PRINCIPAL A ADMINISTRACAO — OFENSA AO JUIZO NATURAL -
ART. 125, §5°, DA CONSTITUICAO FEDERAL — COMPETENCIA DO CONSELHO DE JUSTICA -
MANUTENCAO DA DECISAO A QUO — RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

- No crime de violéncia arbitraria (art. 322 do Cdédigo Penal), a Administracdo Publica é o sujeito passivo
principal, de modo que cabe ao Conselho de Justica processar e julgar o feito, conforme o art. 125, 85°, da
Constituicdo da Republica.

CORREICAO PARCIAL

Processo n. 2000010-06.2025.9.13.0004

Relator: Desembargador Fernando Armando Ribeiro
Corrigente: Diego Junio Vieira Santana

Defensora Publica: Ana Luisa Toledo Alves (Madep 0740)
Corrigido: Juiza de Direito Substituta da 42 AJME

Dispositivo do acdrdao: acordam os desembargadores da Segunda Camara, por unanimidade, em
acolher a preliminar suscitada pelo Ministério Publico para ndo conhecer da correi¢do parcial, porém foi
concedido, de oficio, habeas corpus, para declarar a incompeténcia do juizo singular e, por consequéncia,
declarar nulo o processo a partir do recebimento da dendincia, determinando o retorno dos autos a primeira
instancia, para o processamento e julgamento do feito pelo escabinato.

EMENTA

CORREIGCAO PARCIAL — DECISAO QUE CONCLUIU PELA INCOMPETENCIA DO CONSELHO DE
JUSTICA — CABIMENTO DE RECURSO EM SENTIDO ESTRITO — ART. 516, ALINEA “E”, DO CODIGO
DE PROCESSO PENAL MILITAR (CPPM) — ALEGAGCAO DE SUPOSTA SUSPEICAO DA JUIZA -
UTILIZACAO INADEQUADA DA VIA CORREICIONAL - PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE -
IMPOSSIBILIDADE - ERRO GROSSEIRO - ACOLHIMENTO DA PRELIMINAR DE NAO
CONHECIMENTO DO RECURSO SUSCITADA PELO ORGAO MINISTERIAL — CONCESSAO DE
HABEAS CORPUS DE OFICIO — CRIME DE VIOLENCIA ARBITRARIA (ART. 322 DO CODIGO PENAL)
—INCOMPETENCIA DO JUIZ MONOCRATICO PARA PROCESSAR E JULGAR O FEITO - DELITO QUE
TEM COMO SUJEITO PASSIVO PRINCIPAL A ADMINISTRAGCAO — OFENSA AO JUIZO NATURAL -
ART. 125, §85°, DA CONSTITUICAO FEDERAL — COMPETENCIA DO CONSELHO DE JUSTICA -
NULIDADE DOS ATOS PRATICADOS POR JUiZO INCOMPETENTE.

- A correigdo parcial é o instrumento destinado a impugnacao de decisdes judiciais contra as quais nédo haja
recurso previsto em lei, que permite corrigir erros ou abusos que possam importar em inversao tumultuaria
do processo.

- A decisdo que conclui pela incompeténcia do Conselho de Justica desafia recurso em sentido estrito,
conforme dispde o art. 516, alinea “e”, do CPPM.

- Eventual suspei¢do da magistrada deve ser examinada em procedimento préprio, uma vez que a correi¢ao
parcial ndo é o meio adequado para a analise pretendida.

- Conceder-se-a habeas corpus, de oficio, para reconhecer a competéncia do Conselho de Justica para
processar e julgar o crime de violéncia arbitraria (art. 322 do Caédigo Penal), por ser a Administracdo Publica
0 sujeito passivo principal do delito, e, por consequéncia, declarar nulo os atos processuais praticados por
juizo incompetente.

ATENCAO: para os processos eletrénicos essa publicacéo é apenas de caréter informativo
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